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PREFEITURA MUNICIPAL DE SAO JOAO DO RIO DO PEIXE
EDITAL N2 01/2025 — CONCURSO PUBLICO DE PROVAS

JULGAMENTO DE RECURSOS - RESULTADO PRELIMINAR DAS PROVAS OBJETIVAS

A BANCA EXAMINADORA do INSTITUTO EDUCA ASSESSORIA ap6s andlise minuciosa dos recursos impetrados pelos candidatos, em tempo habil, torna publico
a justificativa de analise de recursos relativos ao Resultado Prelimnar das Provas Objetivas.

A Banca Examinadora do INSTITUTO EDUCA ASSESSORIA, localizada a Rua Hilda Coutinho Lucena, 110, Miramar — Jodo Pessoa — PB, site
www.educapb.com.br € a Ultima instancia para recursos, sendo soberana em suas decisGes, razao pela qual ndo caberao recursos adicionais.

OBS 1. Foi realizado novo processamento de critérios de desembate para todos os Cargos, conforme esta estabelecido no ITEM 11 - DOS CRITERIOS
DE DESEMPATE.

OBS 2. O periodo de recurso foi destinado apenas para o Resultado Preliminar das Provas Objetivas e ndo para analise de questdes, etapa que ja foi
vencida, mas mesmo assim registramos algumas consideragdes sobre questdes.

ANALISE DE RECURSOS

QUESTAO 32 - EDUCACAO INFANTIL. - RECURSO IMPROCEDENTE

“O estimulo ao desenvolvimento neuroldgico é necessdrio, cabendo ao cuidador oferecer atengdo, reagir as iniciativas de interagdo infantil, servindo de
referéncia para a crianga”.

N&o é papel do cuidador ser referéncia para crianga, tendo em vista que neste periodo a crianga busca imitagdo e interagdo a partir de seu tempo
neuroldgico, por meio de brincadeiras e outras interagdes sociais. Ao longo da infancia s3o desenvolvidas habilidades motoras, cognitivas e sociais. E um
processo continuo, com marcos especificos em cada fase, e influenciado por fatores genéticos e ambientais.

QUESTAO 34 - EDUCACI\O INFANTIL - RECURSO IMPROCEDENTE

O ludico, em sua esséncia, apresenta um cardater que transcende a mera diversado, podendo ser visto como uma ferramenta de controle e subversdo da
ordem estabelecida, especialmente quando confrontado com a légica da produtividade. Ao mesmo tempo, o lidico oferece pistas valiosas para a
compreensdo de papéis éticos e da cultura humana de forma objetiva.

QUESTAO 35 — PROFESSOR DA EDUCA(;AO BASICA I - RECURSO IMPROCEDENTE

De acordo coma a Obra Formagdo Econdmica da Brasil - Celso Furtado(1959), o ciclo da cana-de-agucar teve seu auge principalmente nos séculos XVI e
inicio do XVII. No século XVIII, o ciclo ja estava em declinio devido a concorréncia com das Antilhas, ndo dominando mais a economia brasileira. Dessa
forma o Item Ill da questdo apresenta uma imprecisdo histdrica, ao afirmar que a economia brasileira foi dominada pelo ciclo da cana-de-aglcar nos
séculos XVII e XVIII, foi a atividade predominante, quando, na realidade, esse ciclo ja se encontrava em declinio ao longo do século XVIII, perdendo espago
para o ciclo do ouro.

QUESTAO 29 — TECNICO DE ENFERMAGEM -

A questdo estd corretamente elaborada e de acordo com os dados fornecidos pelo IBGE

QUESTAO 07 — MEDIO — PORTUGUES

DEFERIDO - ARGUMENTCAO PROCEDENTE

Apds analise do recurso altera-se o gabarito oficial da questdo para a alternativa A, conforme ja foi pontuada como alternativa CORRETA, na leitura
dos Cartes Respostas para todos os Candidatos.

QUESTAO 09 — MEDIO — PORTUGUES

DEFERIDO - ARGUMENTCAO PROCEDENTE

Apds analise do recurso altera-se o gabarito oficial da questdo para a alternativa A, conforme ja foi pontuada como alternativa CORRETA, na leitura
dos CartGes Respostas para todos os Candidatos.

O meme apresenta a imagem da Branca de Neve acompanhada da pergunta: “Qual a sua melhor memdria da inféncia?” seguida da resposta direta:
“Ndo pagar contas.” Essa estrutura é caracteristica dos memes, que combinam pergunta e resposta para criar uma interagdo direta com o leitor.

O ponto de interrogagdo na pergunta ndo expressa duvida ou incerteza sobre a veracidade da memdria, mas funciona como um convite para a
identificacdo do publico-alvo, estimulando uma resposta mental ou emocional. A resposta, curta e informal, reforga o tom humoristico e irénico do
meme, criando um efeito de surpresa e descontragdo.

Conforme Bakhtin (1997), os géneros digitais, como os memes, sdo marcados por relagdes dialdgicas e interativas que envolvem o leitor de maneira
expressiva. A pontuagdo, nesse contexto, organiza a interacdo textual, estabelecendo o ritmo e a énfase adequados para o efeito humoristico
pretendido.

Dessa forma, o uso da pontuagdo contribui para a construgdo do efeito de sentido do meme, tornando a alternativa D a mais adequada para explicar
sua fungdo.

QUESTAO 04— MEDIO — PORTUGUES — CONTINUA LETRA C (continua a mesma justificativa)

QUESTAO 06— NIVEL BASICO — PORTUGUES — CONTINUA LETRA D (continua a mesma justificativa)

QUESTAO 05 - SUPERIOR TARDE - INDEFERIDO - ARGUMENTGAQ IMPROCEDENTE

O recurso questiona a classificagdo da oragdo destacada “ao invés de ter filhos” no periodo: "De fato, muitos jovens estdo optando por eles ao invés
de ter filhos."

O gabarito preliminar indica como correta a alternativa A — oragdo subordinada substantiva objetiva indireta — enquanto o recurso defende que a
classificagdo correta seria a alternativa E — oragdo subordinada substantiva completiva nominal.
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Para anadlise, deve-se considerar a regéncia verbal do verbo “optar”, que exige a preposi¢do “por” para introduzir seu objeto. No periodo em questdo,
“optando por eles” apresenta o objeto indireto regido pela preposigdo “por”. A oracdo “ao invés de ter filhos” complementa a ideia da escolha,
funcionando como complemento de comparagdo/oposigdo, estabelecida pela locugdo “ao invés de”.

Por ser introduzida pela preposi¢do “de” e funcionar como complemento do verbo “optar”, essa oragdo apresenta fungdo sintatica de objeto indireto,
caracteristica da oragdo subordinada substantiva objetiva indireta.

J& a alternativa E, que aponta “oragdo subordinada substantiva completiva nominal”, indicaria que a oragdo destacada funcionaria como complemento
de um nome (substantivo) e ndo do verbo, o que ndo ocorre no periodo em analise.

Além disso, a estrutura “optar por A ao invés de B” indica dois complementos verbais coordenados, estabelecendo uma oposigdo, mas ambos objetos
indiretos do verbo “optar”.

QUESTAO 3, 5 e 6 DO DIA 06- TURNO MANHA — CONTINUAM INALTERADAS

QUESTAO 3 DO DIA 06- TURNO TARDE — CONTINUA INALTERADA — LETRA E

QUESTAO 36 - ODONTOLOGO -

HOUVE RECURSO DA QUESTAO, FOI ANALISADO E ALTERADO O GABARITO PARA LETRA A!

Justificativa.

No caso clinico apresentado na questdo, o paciente dor intermitente e lesdo periapical persistente, mesmo apds retratamento endodontico. Contuso
ndo foi especificado o tempo transcorrido apds o retratamento, tampouco se os sintomas surgiram antes ou depois dele. A reparagdo de lesGes
periapicais pode levar de 6 a 24 meses ou mais, especialmente em caso de lesGes extensas ou cronicas, mesmo apos o retratamento endodéntico bem
executado. A simples presen¢a de uma imagem radioldgica apical sem sinais claros de insucesso ndo justifica, por si s6, uma cirurgia.

QUESTAO 37 — MEDICO - CONTINUA INALTERADA — LETRA A

QUESTAO 38 — PROFESSOR DE CIENCIAS - CONTINUA ALTERADA - LETRA D

A medida que diminui a quantidade de 4gua ingerida, ocorrera uma concentragdo maior de sais minerais na mesma. Em situacdo de desidratagdo, ocorre
maior produgdo de ADH, o que aumenta a reabsorgdo de dgua nos rins (néfrons) e, consequentemente, a produgdo de urina fica mais concentrada.
COSTANZO, Linda S. Fisiologia. 5. ed. Rio de Janeiro: Elsevier, 2014. xiii, 502 p. ISBN 9788535275612.

GUYTON, A. C. & HALL, J. E. Tratado de Fisiologia Médica. 12. ed., Elsevier, Rio de Janeiro. 2012.

QUESTAO 39 — PROFESSOR DE GEOGRAFIA - CONTINUA ALTERADA — LETRA E
DEFERIDO —ARGUMENTCAO PROCEDENTE
Por erro material de digitagdo, a QUESTAO foi alterada para a letra “E”

QUESTAO 29 DE TODOS OS CARGOS DO MAGISTERIO - CONTINUA INALTERADA — LETRA C
O atendimento preferencial a pessoa com deficiéncia nas dependéncias das Institui¢ées de Ensino Superior (IES) e nos servigos, estd inserido no art. 30 e
ndo no art. 28 da Lei n2 Lei n2 13.146, de 6 de julho de 2015.

CANDIDATO: THIAGO DE SA E SOUSA — AUDITOR FICAL

Caro Candidato;

N&o esta previsto no Edital uma apresentagdo para o Candidato de uma matriz de correspondéncia de cada questdo elaborada, e nem tdo pouco que de
todos os conteudos mencionados na Programacdo de Conteudos, teria 01(uma) questdo elaborada.

Em se tratando de Concurso Publico, permanece no ordenamento juridico patrio, o principio da vinculagdo ao instrumento convocatério, sendo o edital
um ato vinculante tanto para a Administragdo Publica quanto para os Candidatos que se submetem ao Concurso, de forma que todos devem observar
as regras ali estabelecidas. O Principio da vinculagdo ao edital, representa uma faceta dos principios da legalidade, da impessoalidade, da moralidade e
da isonomia.

O edital é a norma que rege o certame. E a lei interna do concurso, inexoravelmente, o candidato as suas regras.

QUESTAO 34— PROFESSOR DE MATEMATICA - CONTINUA ALTERADA — NULA
Os candidatos apontaram inconsisténcias formais e conceituais na Sentencga I, especificamente:
1.Uso indevido da notagdo: foi apresentado o simbolo (2)0 lugar do correto (z) 0 que compromete a precisdo matematica da proposigdo.
n!
kl(n—-k)!
, 0 que pode causar ambiguidade semantica, parecendo listar dois elementos distintos ao invés de defini-los como equivalentes. O correto seria

2.Auséncia de sinal de igualdade: a sentenga afirma que o coeficiente (:), é dado pelo coeficiente binomial gera mas ndo utiliza o simbolo

“u_n

ny_ n!
k)_kz(n—k)z'
Andlise Técnica:
1. Notagdo incorreta:

’ n . . ~ ~ . . . . . . vy ~
O simbolo (E) é comumente interpretado como uma fragdo e ndo representa o coeficiente binomial. O uso incorreto compromete a identificagdo do

conteudo matematico pela maioria dos candidatos, causando consequéncias sobre a resposta correta.

2. Auséncia de igualdade:

u_n n

— . . - . . . ! . P
A omissdo do simbolo “=” entre o simbolo do coeficiente binomial e sua férmula Ty compromete a estrutura légica da sentenca, pois ndo ha

clareza se trata-se de uma defini¢do, equivaléncia ou simples enumeracgdo. Esse ponto técnico é relevante em avaliagdes objetivas, que exigem
maxima clareza e exatiddo na linguagem matemitica.

Conclusdo:

A sentenga Il contém dois erros formais que, somados, prejudicam significativamente a interpretagdo correta por parte dos candidatos. Diante disso,
n3do é possivel garantir objetividade nem julgamento isondmico entre os participantes do certame.

Deliberagdo:

A banca, reconhecendo a inconsisténcia técnica e semantica da Sentenga I, decide por ANULAR a Questdo 34, fundamentada nos principios de:

® Clareza e precisdo conceitual;

® Seguranga juridica e isonomia entre os candidatos;
Objetividade na formulagdo de questdes de concursos publicos.

QUESTAO 35 — PROFESSOR DE MATEMATICA - CONTINUA ALTERADA — LETRA E

A banca examinadora analisou atentamente o recurso interposto e esclarece o seguinte:

1. Sobre o comando da questao:

O enunciado propde de forma objetiva e clara:

"Se em um més o cliente consumiu 3 GB e no més seguinte passou a consumir 7 GB, qual foi a variagdo no valor da fatura mensal considerando as duas
mudangas (taxa fixa e prego por GB)?"
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Ou seja, o objetivo é comparar o valor da fatura anterior (plano antigo com 3 GB) com o valor da fatura posterior (plano novo com 7 GB). Ndo ha
ambiguidade nesse comando: ele trata de dois meses distintos, com planos e consumos diferentes, e pede a variagdo no valor da fatura entre esses dois
cenarios.

Portanto, a interpretagdo que restringe a comparagdo a um unico plano com consumos diferentes, ou apenas ao efeito da mudanga de plano com
consumo fixo, ndo corresponde ao que esta descrito no comando da questdo.

2. Sobre o calculo correto da variagdo:

Plano antigo:

® Taxa fixa: RS 40,00

® Consumo: 3 GB

® Custo por GB: RS 13,50

® Total da fatura: 40,00+(3x13,50) = 40,00+40,50 = RS 80,50

Plano novo:

® Taxa fixa: RS 30,00

® Consumo: 7 GB

® Custo por GB: RS 15,00

e Total da fatura: 30,00+(7x15,00) = 30,00+105,00 = R$ 135,00

Variagdo no valor da fatura: 135,00-80,50 = R$54,50

3. Sobre a suposta auséncia de alternativa correta:

A alternativa A) RS 54,50 estd corretamente apresentada como resposta exata, com célculos compativeis com os dados do enunciado e sem
arredondamentos. Assim, ndo ha violagdo ao principio da resposta Unica e objetiva.

Conclusdo: O recurso fundamenta-se em uma leitura equivocada do comando da questdo e em um erro de interpretagdo sobre a natureza da variagdo
solicitada. O enunciado estd claro, a alternativa correta esta presente, e o gabarito esta tecnicamente fundamentado. Deliberagdo: Recurso indeferido.

QUESTAO 05 - LINGUA PORTUGUESA PARA OS CARGOS DE: PROFESSOR DE PORTUGUES, DE LIBRAS, LINGUA INGLESA E GEOGRAFIA A ALTERNATIVA
E CORRETA E LETRA E.

Foi identificado erro material na divulgagdo do GABARITO OFICIAL, quando foi atribuido a alternativa D, mas a resposta CORRETA ¢é letra “E”, onde todos os CARTOES DE
RESPOSTAS foram lidos e computados a pontuagdo referente a LETRA “E”, nesse sentido, nenhum Candidato que assinalou corretamente a questdo, foi prejudicado.

QUESTAO 16 — TODOS COS CARGOS DE NiVEL BASICO (CONHECIMENTOS GERAIS)
A QUESTAO E NULA - A indicagdo da alternativa “A na justificativa de recursos foi apenas erro material de digitacdo, mas na leitura dos Cartdes
Respostas, a pontuagdo da questdo ja foi somada como NULA para os Cargos de Nivel Basico, e que ndo ocorreu nenhum prejuizo para o Candidato.

CANDIDATO: FELIPE TAVARES DO NASCIMENTO
Recurso Deferido — Argumentagdo Procedente

Conforme pedido para releitura do Cartdo Resposta, observou-se que houve um erro material: auséncia da computagdo de uma das questdes de Lingua

portuguesa. Dessa forma foi acrescentado 2.0(dois) pontos para o Candidato.

CANDIDATO: NAYARA ALVES GOMES

Recurso Deferido — Argumentagdo Procedente

Conforme pedido para releitura do Cartdo Resposta, observou-se que houve um erro material: auséncia da computagdo de uma das questdes de
Lingua portuguesa. Dessa forma foi acrescentado 2.0(dois) pontos para o Candidato.

CANDIDATO: FERNANDA GABRIELLA DE SOUSA TAVARES

Recurso Deferido — Argumentagdo Procedente

Conforme pedido para releitura do Cartdo Resposta, observou-se que houve um erro material: auséncia da computagdo de uma das questdes de
Lingua portuguesa. Dessa forma foi acrescentado 2.0(dois) pontos para o Candidato.

CANDIDATO: FRANCINEIDE BENICIO

Recurso Deferido — Argumentagao Procedente

Conforme pedido para releitura do Cartdo Resposta, observou-se que houve um erro material: auséncia da computagdo de uma das questbes de
Lingua portuguesa. Dessa forma foi acrescentado 2.0(dois) pontos para o Candidato.

CANDIDATO: WILLIAM DE SOUSA FERNANDES

Recurso Deferido — Argumentagao Procedente

Conforme pedido para releitura do Cartdo Resposta, observou-se que houve um erro material: auséncia da computagdo de uma das questbes de
Lingua portuguesa. Dessa forma foi acrescentado 2.0(dois) pontos para o Candidato.

CANDIDATO: ANGELICA DA SILVA PEREIRA

Recurso Deferido — Argumentagado Procedente

Conforme pedido para releitura do Cartdo Resposta, observou-se que houve um erro material: auséncia da computagdo de uma das questbes de
Conhecimentos Especificos. Dessa forma foi acrescentado 4.0(quatro) pontos para o Candidato.

CANDIDATO: PABLO JONATAS DIAS GOMES
Recurso Deferido — Argumentagdo Improcedente
Conforme pedido para releitura do Cartdo Resposta, observou-se que a pontuagdo do recorrente esta de acordo com o Resultado Preliminar.

CANDIDATO: GAZIELLY ROLIM SOUZA

Recurso Deferido — Argumentagao Improcedente

Conforme pedido para releitura do Cartdo Resposta, observou-se que a pontuagdo do recorrente esta de acordo com o Resultado Preliminar.

0 Candidato ndo conseguiu a pontuagdo de 50(cinquenta pontos).

De acordo com ITEM 10.6. Serdo considerados habilitados para todos os cargos os candidatos que obtiverem média ponderada igual ou superior a 50(cinquenta) pontos nas
Provas Objetivas. Os demais candidatos serdo excluidos do Concurso e NAO terdo seus nomes publicados na Relagdo de Resultados.

CANDIDATO: JOSE HERERLY DA SILVA

Recurso Deferido — Argumentagao Improcedente

Conforme pedido para releitura do Cartdo Resposta, observou-se que a pontuagdo do recorrente esta de acordo com o Resultado Preliminar.

0 Candidato ndo conseguiu a pontuagdo de 50(cinquenta pontos).

De acordo com ITEM 10.6. Serdo considerados habilitados para todos os cargos os candidatos que obtiverem média ponderada igual ou superior a 50(cinquenta) pontos nas
Provas Objetivas. Os demais candidatos serdio excluidos do Concurso e NAO terdio seus nomes publicados na Relagdo de Resultados.

CANDIDATO: CLEUDIVAN LEONARDO DE SOUZA




Recurso Deferido — Argumentagao Improcedente

Conforme pedido para releitura do Cartdo Resposta, observou-se que a pontuagdo do recorrente esta de acordo com o Resultado Preliminar.

CANDIDATO: TALITA PAMELA LACERDA MENEZES ALVES

Recurso Deferido — Argumentagao Procedente

Conforme pedido para releitura do Cartdo Resposta, observou-se que houve um erro material: auséncia da computacdo de uma das questbes de
Conhecimentos Especificos. Dessa forma foi acrescentado 4.0(quatro) pontos para o Candidato.

CANDIDATO: FRANCINEIDE BENICIO
Recurso Deferido — Argumentagdo Improcedente
Conforme pedido para releitura do Cartdo Resposta, observou-se que a pontuagdo do recorrente esta de acordo com o Resultado Preliminar.

CANDIDATO: FAUTA MARIA MOURA DE CASTRO
Recurso Deferido — Argumentagao Improcedente
Conforme pedido para releitura do Cartdo Resposta, observou-se que a pontuagdo do recorrente esta de acordo com o Resultado Preliminar.

CANDIDATO: CARLA RENATA BEZERRA DE SOUSA
Recurso Deferido — Argumentagao Improcedente
Conforme pedido para releitura do Cartdo Resposta, observou-se que a pontuagdo do recorrente esta de acordo com o Resultado Preliminar

CANDIDATO: KAROLYNE MOREIRA LIMA DE ABREU
Recurso Deferido — Argumentagao Improcedente
Conforme pedido para releitura do Cartdo Resposta, observou-se que a pontuag¢do do recorrente estad de acordo com o Resultado Preliminar.

CANDIDATO: FRANCISCO ALYSSON GOMES OLIVEIRA
Recurso Deferido — Argumentagdo Improcedente
Conforme pedido para releitura do Cartdo Resposta, observou-se que a pontuag¢do do recorrente esta de acordo com o Resultado Preliminar.

CANDIDATO: ALUIZIO BEZERRA JUNIOR
Recurso Deferido — Argumentagdo Improcedente
Conforme pedido para releitura do Cartdo Resposta, observou-se que a pontuagdo do recorrente esta de acordo com o Resultado Preliminar.

CANDIDATO: JANESSON GOMES DA SILVA
Recurso Deferido — Argumentagdo Improcedente
Conforme pedido para releitura do Cartdo Resposta, observou-se que a pontuagdo do recorrente esta de acordo com o Resultado Preliminar.

CANDIDATO: CICERO LEITE MARIANO
Recurso Deferido — Argumentagao Improcedente
Conforme pedido para releitura do Cartdo Resposta, observou-se que a pontuagdo do recorrente esta de acordo com o Resultado Preliminar.

CANDIDATO: CAIO VENICIUS DE SOUZA
Recurso Deferido — Argumentagao Improcedente
Conforme pedido para releitura do Cartdo Resposta, observou-se que a pontuagdo do recorrente esta de acordo com o Resultado Preliminar.

CANDIDATO: MARIA LINDALVA GRANGEIRO NETA

Recurso Deferido — Argumentagao Procedente

Conforme pedido para releitura do Cartdo Resposta, observou-se que houve um erro material: auséncia da computagdo de uma das questdes de
Lingua portuguesa. Dessa forma foi acrescentado 2.0(dois) pontos para o Candidato.

CANDIDATO: ALDIR SILVA LEANDRO
Recurso Deferido — Argumentagao Improcedente
Conforme pedido para releitura do Cartdo Resposta, observou-se que a pontuagdo do recorrente esta de acordo com o Resultado Preliminar.

CANDIDATO: MARIA SANDRYNE FERREIRA NUNES
Recurso Deferido — Argumentagao Improcedente
Conforme pedido para releitura do Cartdo Resposta, observou-se que a pontuag¢do do recorrente esta de acordo com o Resultado Preliminar.

CANDIDATO: LUCIETE ALEXANDRE ALVES
Recurso Deferido — Argumentagao Improcedente
Conforme pedido para releitura do Cartdo Resposta, observou-se que a pontuag¢do do recorrente esta de acordo com o Resultado Preliminar.

CANDIDATO: MANOELLI ARISTIDES ROCHA
Recurso Deferido — Argumentagdo Improcedente
Conforme pedido para releitura do Cartdo Resposta, observou-se que a pontuagdo do recorrente esta de acordo com o Resultado Preliminar.

CANDIDATO: MARIA DO SOCORRO EGIDIO

Recurso Deferido — Argumentagdo Improcedente

Conforme pedido para releitura do Cartdo Resposta, observou-se que a pontuagdo do recorrente esta de acordo com o Resultado Preliminar.

O Candidato ndo conseguiu a pontuagdo de 50(cinquenta pontos).

De acordo com ITEM 10.6. Serdo considerados habilitados para todos os cargos os candidatos que obtiverem média ponderada igual ou superior a 50(cinquenta) pontos nas
Provas Objetivas. Os demais candidatos serdo excluidos do Concurso e NAO terdo seus nomes publicados na Relagdo de Resultados.

CANDIDATO: PAULO HENRIQUE FERRAZ VELOSO

Recurso Deferido — Argumentagao Improcedente

Conforme pedido para releitura do Cartdo Resposta, observou-se que a pontuagdo do recorrente esta de acordo com o Resultado Preliminar.

O Candidato ndo conseguiu a pontuagdo de 50(cinquenta pontos).

De acordo com ITEM 10.6. Serdo considerados habilitados para todos os cargos os candidatos que obtiverem média ponderada igual ou superior a 50(cinquenta) pontos nas
Provas Objetivas. Os demais candidatos serdo excluidos do Concurso e NAO terdo seus nomes publicados na Relagdo de Resultados.

CANDIDATO: ELIANE GOMES DA SILVA
Recurso Deferido — Argumentagao Improcedente
Conforme pedido para releitura do Cartdo Resposta, observou-se que a pontuagdo do recorrente esta de acordo com o Resultado Preliminar.

CANDIDATO: DALIANE PEREIRA DO NASCIMENTO
Recurso Deferido — Argumentagao Improcedente
Conforme pedido para releitura do Cartdo Resposta, observou-se que a pontuagdo do recorrente esta de acordo com o Resultado Preliminar.

CANDIDATO: DANIELY PEREIRA DA SILVA
Recurso Deferido — Argumentagdo Improcedente
Conforme pedido para releitura do Cartdo Resposta, observou-se que a pontuagdo do recorrente esta de acordo com o Resultado Preliminar.

CANDIDATO: RENAN LACERDA LIMA
Recurso Deferido — Argumentagdo Improcedente
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Conforme pedido para releitura do Cartdo Resposta, observou-se que a pontuagdo do recorrente esta de acordo com o Resultado Preliminar.

CANDIDATO: LUCIANA CRUZ DE LIMA
Recurso Deferido — Argumentagao Improcedente
Conforme pedido para releitura do Cartdo Resposta, observou-se que a pontuag¢do do recorrente estad de acordo com o Resultado Preliminar.

CANDIDATO: MARIA RAYSSA BATISTA FERREIRA

Recurso Deferido — Argumentagdo Procedente

Conforme pedido para releitura do Cartdo Resposta, observou-se que houve um erro material: auséncia da computagdo de uma das questdes de
Conhecimentos Especificos. Dessa forma foi acrescentado 2.0(dois) pontos em Lingua Portuguesa e 08(oito) pontos em Conhecimentos Especificos
para o Candidato.

CANDIDATO: JOICE ALVES DA COSTA PEREIRA

Recurso Deferido — Argumentagao Procedente

Conforme pedido para releitura do Cartdo Resposta, observou-se que houve um erro material: auséncia da computagdo de uma das questdes de
Lingua portuguesa. Dessa forma foi acrescentado 2.0(dois) pontos para o Candidato.

CANDIDATO: FRANCISCO JUNIOR DE OLIVEIRA

Recurso Deferido — Argumentagdo Procedente

Conforme pedido para releitura do Cartdo Resposta, observou-se que houve um erro material: auséncia da computagdo de uma das questGes de
Lingua portuguesa. Dessa forma foi acrescentado 2.0(dois) pontos para o Candidato.

CANDIDATO: AKSON BRUNO DA SILVA SANTOS

Recurso Deferido — Argumentagdo Improcedente

Conforme pedido para releitura do Cartdo Resposta, observou-se que a pontuag¢do do recorrente estad de acordo com o Resultado Preliminar.
0 Candidato deixou a QUESTAO 11 - CONHECIMENTOS GERAIS sem assinalar a alternativa correta (em branco)

CANDIDATO: VITORIA LARISSA ANDRADE FERNANDES
Recurso Deferido — Argumentagdo Improcedente
Conforme pedido para releitura do Cartdo Resposta, observou-se que a pontuagdo do recorrente esta de acordo com o Resultado Preliminar.

CANDIDATO: MARTA DOS SANTOS PAULINO
Recurso Deferido — Argumentagdo Improcedente
Conforme pedido para releitura do Cartdo Resposta, observou-se que a pontuagdo do recorrente esta de acordo com o Resultado Preliminar.

CANDIDATO: RAFAELA COSTA MARTINS DE SOUSA
Recurso Deferido — Argumentagdo Improcedente
Conforme pedido para releitura do Cartdo Resposta, observou-se que a pontuagdo do recorrente esta de acordo com o Resultado Preliminar.

CANDIDATO: JEFTALLY NAYARA LACERDA DE ABRANTES

Recurso Deferido — Argumentagao Improcedente

Conforme pedido para releitura do Cartdo Resposta, observou-se que a pontuagdo do recorrente esta de acordo com o Resultado Preliminar.

0 Candidato ndo conseguiu a pontuagdo de 50(cinquenta pontos).

De acordo com ITEM 10.6. Serdo considerados habilitados para todos os cargos os candidatos que obtiverem média ponderada igual ou superior a 50(cinquenta) pontos nas
Provas Objetivas. Os demais candidatos serdo excluidos do Concurso e NAO terdio seus nomes publicados na Relagdo de Resultados.

CANDIDATO: JAKSON RODRIGUES MARIZ
Recurso Deferido — Argumentagao Improcedente
Conforme pedido para releitura do Cartdo Resposta, observou-se que a pontuagdo do recorrente esta de acordo com o Resultado Preliminar.

CANDIDATO: ANDRESA ENDEL LACERDA ALVES

Recurso Deferido — Argumentagado Procedente

Conforme pedido para releitura do Cartdo Resposta, observou-se que houve um erro material: auséncia da computagdo de uma das questdes de
Conhecimentos Especificos. Dessa forma foi acrescentado 2.0(dois) pontos em Lingua Portuguesa.

CANDIDATO: VALCILENE MASSILON DE ABREU

Recurso Deferido — Argumentagao Procedente

Conforme pedido para releitura do Cartdo Resposta, observou-se que houve um erro material: auséncia da computagdo de uma das questbes de
Conhecimentos Especificos. Dessa forma foi acrescentado 1.0(um) ponto em Conhecimentos Gerais.

CANDIDATO: MARIA JAKLINE DUARTE DE MACEDO

Recurso Deferido — Argumentagao Improcedente

Conforme pedido para releitura do Cartdo Resposta, observou-se que a pontuagdo do recorrente esta de acordo com o Resultado Preliminar.

O Candidato ndo conseguiu a pontuagdo de 50(cinquenta pontos).

De acordo com ITEM 10.6. Serdo considerados habilitados para todos os cargos os candidatos que obtiverem média ponderada igual ou superior a 50(cinquenta) pontos nas
Provas Objetivas. Os demais candidatos serdo excluidos do Concurso e NAO teréio seus nomes publicados na Relagdo de Resultados.

CANDIDATO: MARIA APARECIDA MARTINS PARNAIBA
Recurso Deferido — Argumentagao Improcedente
Conforme pedido para releitura do Cartdo Resposta, observou-se que a pontuagdo do recorrente esta de acordo com o Resultado Preliminar.




